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7.2 Sulla piu antica attestazione
di maglio, di Alice Grazzini*

ABSTRACT: The paper analyses the
Judeo—Italian gloss 0%7°5 1o written on f.
160v of manuscript 3173 of the Biblioteca
Palatina in Parma, dated to the last quar-
ter of the 11" century. The text to which the
gloss refers corresponds to chapter 29:6 of
the Kélim treatise of the Tahorot, the sixth
order of the Misnah, the Jewish book about
the laws of ritual purity and impurity re-
lating to utensils and objects of daily use.
The gloss may be interpreted magliu pikulu
‘small hammer’in reference to a goldsmith's
hammer, and constitutes the oldest attesta-
tion of the term maglio, with a form <malyuy
(‘magliu’) that reflects the phonetic charac-
teristics of the Romance languages of Salen-

* 11 presente contributo ¢ stato elaborato
nell’ambito del progetto PRIN 2022 Manu-
scripta Italica Allographica (MIA). Italo—Ro-
mance Texts Written in non—Latin Characters
from the Middle Ages to Modern Times, fi-
nanziato dall’Unione europea — Next Gene-
ration EU, Missione 4 Componente 1, CUP
153D23005510006 — ID 2022ZAH9HC; Uni-
ta di ricerca dell’Universita di Pisa. Di seguito
sono elencate le sigle dei dizionari citati nel
contributo: VDS = Gerhard Rohlfs, Voca-
bolario dei dialetti salentini (Terra d’Otran-
to), 3 voll., Miinchen, Bayerische Akademie
der Wissenschaften, 1956; BDB = Francis
Brown—Samuel Rolles Driver—Charles Au-
gustus Briggs, The Brown—Driver—Briggs
Hebrew and English Lexicon, Peabody (Mas-
sachusetts), Hendrickson Publishers, 1996 (I
ed. Houghton, Mifflin and Company, Boston
1906); HALOT = Walter Baumgartner—Lud-
wig Koheler The Hebrew and Aramaic Lex-
icon of the Old Testament Online, translated
and edited under the supervision of M. E. J.
Richardson, Brill, 2017 (I ed. Brill, Leiden—
New York—KoIn, 1994), consultabile sul sito
https://dictionaries.brillonline.com/halot;
Jastrow 1903 = Marcus Jastrow, A dictio-
nary of the Targumim, the Talmud Babli and
Yerushalmi, and the Midrashic literature,
London, Luzac & Co., 1903, consultabile sul
sito https://www.lahavlearning.com/jastrow;.

to. To date, the first occurrence of ‘maglio’
is attested in a fourteenth—century document
from Pistoia. The gloss allows the use of
the term to be backdated by two centuries,
shifting its earliest attestation from Tuscany
to Otranto. This case study shows the impor-
tance of allographic documentation for the
historical lexicography of Italian.

Il manoscritto 3173 (De Rossi
138) della Biblioteca Palatina di Par-
ma' ¢ la piu antica copia completa
del testo della Misnah®> pervenuta
fino ai nostri giorni. Vergato proba-
bilmente a Otranto nell’ultimo quarto
dell’XI secolo, 1l codice € stato da-
tato all’ultima parte dell’XI secolo
sulla base del confronto paleografi-
co della grafia di uno dei copisti con
quella del codice Citta del Vaticano,
BAYV, Vat. Ebr. 31, che presenta nel
colophon la data 4833, secondo il
computo ebraico, corrispondente
agli anni 1072—-1073°. A partire dal

I Segnalo che nel sito del progetto MIA ¢
disponibile la scheda relativa alle glosse giu-
deo—italiane del manoscritto, da me curata.

2 Datata all’inizio del III secolo d.C., la
Misnah ¢ la prima codificazione della legge
ebraica, che ha avuto origine in terra d’Isra-
ele ed ¢ stata elaborata da Rabbi Y¢&hudah
ha—Nasi. Nel testo sono poi confluiti secoli
di opinioni e dibattiti giuridici ebraici, or-
ganizzati in sessantatré trattati (masekétor),
che si articolano in sei ordini (sedarim) ri-
guardanti: ’agricoltura, le festivita, lo stato
personale, 1 danni, i sacrifici e le questioni
di purezza. La Misnah e il suo commento (la
Gémara’) compongono insieme il Talmid,
ovvero il fondamento della T6rah orale. Per
la trascrizione dei termini ebraici ho usato
I’SBL Hebrew font, distinguendo gli allofoni
b/v della bét (2) e p/f della pé (9). Le norme
sono consultabili sul sito Attps://www.vicere-
gency.com/Translit.htm

3 Per la datazione del manoscritto faccio
riferimento a Benjamin Richler—Malachi
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fondamentale contributo di Luisa
Ferretti Cuomo, apparso nel 1977
sulle pagine di «Medioevo Roman-
zo»*, il manoscritto ¢ stato oggetto
delle attenzioni non soltanto degli
ebraisti ma anche degli storici della
lingua italiana. La studiosa, infat-
ti, ¢ stata la prima a schedare le 154
glosse manoscritte in giudeo—italiano
(scritte, cio¢, in caratteri ebraici ma
in una varieta italo-romanza)’ ¢ ad
analizzarne la lingua, accostabile alle
parlate romanze del Salento meridio-
nale®. In questa sede si propone una
rilettura della glossa n° 151, secondo
la numerazione di Ferretti Cuomo’,
che puo consentire di precisare alcuni
aspetti sull’interpretazione del tradu-
cente romanzo, apportando un con-
tributo alla lessicografia dell’italiano
medievale.

Beit-Arié, Hebrew Manuscripts in the Biblio-
teca Palatina in Parma. Catalogue, Jerusalem,
The Hebrew University of Jerusalem—The
Jewish National and University Library, 2001,
p. 153; Mauro Perani, I/ manoscritto ebraico
come fonte per la storia sociale degli ebreli,
in «Materia Giudaica», IX/1-2 (2004), pp.
79-101 (90); Mauro Perani—Alessandro Grazi,
La “scuola” dei copisti ebrei pugliesi (Otran-
to?) del sec. XI. Nuove scoperte, in «Materia
Giudaica», XI/1-2 (2006), pp. 13-41(25-26).
4 Luisa Ferretti Cuomo, Antichissime glos-
se salentine nel codice ebraico di Parma,
De Rossi 138, in «Medioevo Romanzoy, 4
(1977), pp. 185-271.

5 Per la definizione del giudeo—italiano cfft.
Aaron D. Rubin, Judeo—Italian, in Handbo-
ok of Jewish Languages (Revised and Upda-
ted Edition), a cura di Lily Kahn e Aaron
D. Rubin, Leiden—Boston, Brill, 2017, pp.
298-365.

¢ Cuomo, Antichissime glosse salentine nel
codice ebraico di Parma, De Rossi 138, cit.,
pp- 222 e 227.

7 1Ivi, p. 266.

Nel margine in basso a sinistra
della c. 160v del manoscritto, ¢ appo-
sta la glossa <1720 %1 non vocaliz-
zata attraverso il sistema di puntua-
zione del nigqud, e interpretata dalla
studiosa nei seguenti termini:

Mal’u pik(k)lu (?7) mljw pjqlw. Kelim, 29,
6, jad ha—meqor «lancetta, punteruolo per
aguzzare, o pulire, la macina». La glossa ¢
della stessa mano che ha scritto le spiegazio-
ni marginali in ebraico; non ¢ la stessa del
copista del testo, ma di un tipo simile. Incro-
cio di di pikk + piculus? Cfr. REW?, 6495, e
Wagner, II, 261b, pikkare «piccare, punge-
re»; sa mola «aguzzare, (scalpellandola) la
macina del grano»®.

Nonostante non sia esplicitato da
Ferretti Cuomo, la forma mal’'u (da
leggere magliu)’ rappresenta un’an-
tica attestazione del continuatore ita-
loromanzo del lat. MALLEU(M) ‘mar-
tello’ (cfr. DELI s.v. maglio), con vo-
calismo atono finale di area salentina
(si veda il salentino maju ‘maglio di
legno, piccola mazza, randello’ at-
testato nella provincia di Lecce, a
Galatina, Gallipoli, Leuca, Salve e
Tricase, anche nella variante magliu,
magghiu, diffuso a Nardo e magghia,
a Taranto e a Brindisi, cfr. VDS s.v.
maju). Da questo esempio si evince
I’uso grafico del digramma lamed +
yod per rendere 1’esito del latino L.

La forma %9 ¢ interpretata
«pik(k)lu» da Ferretti Cuomo al net-
to di qualche dubbio, come dimostra

8 Cuomo, Antichissime glosse salentine nel

codice ebraico di Parma, De Rossi 138, cit.,
p. 266.

® Come si deduce dal confronto con la
glossa n® 22 della c. 7v, dove si legge: ‘aly’u
(OX9%)  ‘agliv’ (trascritto dalla studiosa
«al’u»), cioé ‘aglio’, ivi, p. 234.
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la presenza del punto interrogativo.
L’aggettivo, sul piano formale, po-
trebbe essere letto ‘pik(u)lu’ ipotiz-
zando D’omissione del gibbiis sot-
to alla gof (p), usato per segnare la
vocale /u/. Ciononostante, la forma
pikulu con il tema in velare [ pik—]
pone problemi, dal momento che i
tipi lessicali piu diffusi nell’Italia
meridionale sono quelli con il tema
[ 'pitt/—], che — limitatamente ai testi
medievali dell’area — troviamo atte-
stati, oltre che nel Sidrac salentino'’ e
nello Scripto sopra Theseu re'', anche
nel nostro apparato di glosse. Alla n°
23 leggiamo, infatti, zipulla piz(z)ola
(«R?3%0 X911Yy), dove la sade (%) puod
indicare o [Daffricata postalveolare
sorda [tf], o quella alveolare sorda
[ts]'?. Tuttavia, il tipo pikulu trove-
rebbe riscontro almeno nella forma
picolo documentata a sua volta nel
Sidrac® e nello Scripto sopra Theseu

10 Cfr. Il “Libro di Sidrac” salentino. Edi-
zione, spoglio linguistico e lessico, a cura di
Paola Sgrilli, Pisa, Pacini, 1983, p. 468, dove
sono registrate le forme pichulo, —olo e pic-
zolo, —ulo.

' Cfr. Marco Maggiore, Scripto sopra The-
seu re. Il commento salentino al « Teseiday di
Boccaccio (Ugento/Nardo, ante 1487), Ber-
lin—Boston, De Gruyter, 2016, vol. I, p. 501,
s.v. picciolo, dove ¢ registrata anche la forma
picgola. Si veda anche la forma piccinnu,
diffusa a Brindisi, a Lecce e a Taranto anche
nelle varianti piccinna, piccénna e piccarilla,
cfr. VDS s.v. piccinnu e s.v. piccorills.

12 Ferretti Cuomo trascrive «Cipulla pi¢(¢)
ulay» interpretando la sdde come affricata po-
stalveolare sorda [tf], cfr. Cuomo, Antichis-
sime glosse salentine nel codice ebraico di
Parma, De Rossi 138, cit., p. 234.

3 Cfr. Il “Libro di Sidrac” salentino. Edi-
zione, spoglio linguistico e lessico, cit., p.
468, s.v. picolo.

re', testi che pero risalgono al XV
secolo, e quindi risentono di influssi
di tipo toscano'®.

Ad ogni modo, sulla base di questi
riscontri, sia pure con qualche neces-
saria cautela, ¢ possibile interpretare
il sintagma ma(g)liu pik(u)lu come
‘maglio piccolo’, cio¢, ‘martello pic-
colo’. E possibile apportare un’im-
portante precisazione sull’interpre-
tazione del sintagma, osservando
da vicino il contesto di riferimento.
Il passo ebraico sul quale insiste la
glossa corrisponde al capitolo 29:6
del trattato Keélim del Tahorot, il se-
sto ordine della Misnah, I’opera della
tradizione ebraica dove si discutono
le leggi di purezza e impurezza ritua-
le relative agli utensili e agli oggetti

di uso quotidiano:

PO 9piY Py oomx YW aRn vin
NiIPY? 9W T3y T .om9y iepd T .Domaw
N7l Rivd g it a)ixol¢ N antn] v 7 Rl la i Al el o))
Doy Ay

The cord of wool dealers’ and glass
weighers’ scales [is a connective up to] two
handbreadths. The handle of a millstone drill:
two handbreadths. The handle of a legionar-
ies’ battle—ax: two handbreadths. The handle
of a goldsmith’s hammer: two handbreadths.
Of a blacksmith’s: three handbreadths'.

[La corda delle bilance dei commercianti

4 Cfr. Maggiore, Scripto sopra Theseu re,
vol. I, cit., p. 501, s.v. piccolo anche nelle va-
rianti picolo e picculo.

15 Si veda anche la forma piccala, diffusa
nel tarantino, cfr. VDS s.v.

16 Cfr. hups.//www.sefaria.org/Mishnah_
Kelim.29.6?lang=bi&with=all&lang2=en
consultato nel mese di ottobre 2024.

17" Oxford annotated Mishnah. A new trans-
lation of the Mishnah with introduction and
notes, a cura di Shaye J. D. Cohen, Robert
Goldenberg ¢ Hayim Lapin, vol. I1I, Oxford,
Oxford University press, 2022, p. 530.
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di lana o dei pesatori di vetro ¢ considerata
collegata fino a una lunghezza di due pesi
a mano. L’asta dello scalpello di una maci-
na, fino a una lunghezza di due pesi. L’asta
dell’ascia da battaglia delle legioni, fino a
una lunghezza di due pani. L’asta del mar-
tello degli orafi, fino a una lunghezza di due
pesi. E quella del martello dei fabbri, per una
lunghezza di tre millesimi] (traduzione mia).

Sul piano paleografico, si nota
che il segno di richiamo della glos-
sa, simile a un cerchietto, ¢ sopra-
scritto al lessema ha—magqor (<pnD)
‘lo scalpello, il punteruolo’ com-
preso nel sintagma yad ha—magor
(«<pna 7») ‘asta del punteruolo di
una macina’, con yad ‘mano, avam-
braccio’ (cfr. BDB s.v. 77 ¢ HALOT
s.v.) da cui, in senso tecnico, ‘asta’ e
magqor che, nell’ebraico biblico, si-
gnifica ‘sorgente’ (cfr. BDB s.v. 7ipn)
ma che, partendo dalla radice gir
(Mmp) ‘trivellare, scavare’ (cfr. HA-
LOT s.v. 7p), si risemantizza come
‘scalpello, punteruolo’ nell’ebraico
medievale, quando entra a far parte
del lessico tecnico relativo agli stru-
menti di uso quotidiano. Il dizionario
di ebraico talmudico di Marcus Ja-
strow, infatti, registra il significato di
«beak, a tool for whetting millstones»
‘un becco, uno strumento per affila-
re le macine’ citando proprio il passo
29:6 del trattato Keélim (cfr. Jastrow
1903 s.v. 2ipn).

Ora, ¢ evidente che la glossa ‘ma-
glio piccolo’ ha poco a che vedere con
un punteruolo, mentre spiegherebbe
molto meglio il lessema ha—qurénds
(«<o1p) ‘il martello, il maglio’ (cft.
Jastrow 1903 s.v. 017pR), scritto nella
riga sottostante. Il sostantivo non ¢
attestato nei vocabolari biblici e ri-
sale all’epoca medievale, come gran

parte del lessico ebraico relativo agli
strumenti tecnici, fatto che sembra
confermare la necessita di una glossa
esplicativa'®. 11 senso dell’aggettivo
pikulu si puod dedurre dal contesto,
ovvero: yad ha—qurénds sél zéhavim
(«<av271 9% 011p7 ) ‘Pasta del mar-
tello degli orefici’. Le piccole dimen-
sioni del maglio risultano, percio,
comprensibili pensando all’impiego
di strumenti di precisione nell’attivi-
ta orafa.

Il disallineamento tra il lessema
ebraico e la glossa giudeo—italiana re-
lativa potrebbe essere spiegato come
errore di lettura (o, meglio, di antici-
pazione) del copista, in un luogo te-
stuale che presenta tre ripetizioni mol-
to ravvicinate (a distanza di una riga)
della sequenza ¥ [...]7 7> ‘I’asta
del [nome dell’oggetto] di’ (‘I’asta
dello scalpello di una macina [...].
L’asta dell’ascia da battaglia delle le-
gioni [...]. L’asta del martello degli
orafi’). L’errore di natura paleogra-

18 Nel medioevo, I’ebraico era diventato
appannaggio degli eruditi; la maggioranza
della popolazione usava le lingue vernacolari
dei paesi in cui risiedeva. La familiarita con
I’alfabeto e con la lingua santa era pero ga-
rantita dalla pratica religiosa, che prevedeva
la recitazione quotidiana delle preghiere ¢ la
lettura settimanale della 76rah. L’ebraico bi-
blico consta soltanto di 8000 parole, che non
coprono neppure tutto il vocabolario di base.
Nella Bibbia, infatti, sono attestati soltanto
tre colori: il bianco, il nero e il rosso. Da cio
¢ derivata, nel corso dei secoli, 1’esigenza
di creare neologismi, perlopiu per mezzo di
prestiti dall’arabo, la cui conoscenza era cir-
coscritta a coloro che si dedicavano agli studi
rabbinici, cfr. Mireille Hadas—Lebel, Storia
della lingua ebraica, Firenze, Giuntina, 2012
(Ied. Paris, Albin Michel, 1992), pp. 73-88 ¢
101-103.
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fica insorge frequentemente in simili
contesti; inoltre, il copista del mano-
scritto parmense non ¢ sempre preci-
so nel segnalare la corrispondenza tra
la glossa giudeo—italiana e il lessema
ebraico corrispondente per mezzo del
cerchietto a esso sovrapposto, come
dimostrano le incongruenze gia se-
gnalate da Ferretti Cuomo'.

9 Si veda, ad esempio, quanto osserva la

studiosa a proposito delle glosse del f. 7v:
«Le glosse che seguono, in Kil, 1, 1, riguar-
dano tutte termini botanici; sono molto fitte,
scritte sui due margini della colonna, e non
¢ spesso possibile stabilire a quale termine
ebraico si riferiscono, perché: a) il richiamo
sovrapposto alle voci glossate ¢ uguale per
tutte, b) non tutte le voci ebraiche glossate
presentano il richiamo, c) le glosse stesse per
mancanza di spazio vengono spostate rispet-
to alla riga in cui si trova il termine ebraico
a cui corrispondono» (Cuomo, Antichissime
glosse salentine nel codice ebraico di Par-
ma, De Rossi 138, cit., p. 230). E, ancora,
a proposito della glossa loku al f. 10r: «ha—
badesim, con un soprassegno, per altro poco
chiaro, ¢ all’estremita sinistra del rigo: in sua
corrispondenza si trova la glossa loku, che
puo riferirsi solo a ba—"arez, immediatamen-
te precedente, sullo stesso rigo, ma non so-
prassegnato» cft. ivi, p. 237.

In conclusione, € utile soffermarsi
sulle implicazioni che la rilettura del-
la glossa porta con sé, e che eviden-
ziano I’importanza della documenta-
zione allografica, in questo caso in
caratteri ebraici, per la lessicografia
storica italoromanza. Ad oggi, infatti,
la piu antica attestazione del lessema
maglio risulta testimoniata dal Regi-
stro della camera privata di Bonifa-
cio VIII, documento di area pistoiese,
datato al 1302—1303, nel quale com-
pare con la grafia malglo (cfr. TLIO
s.v. maglio)®. L’interpretazione ma-
gliu pikulu ‘martello piccoletto’ della
glossa 179 191> permette, quindi,
di retrodatare la prima attestazione
di maglio (nella grafia malyu) di qua-
si duecento anni, ovvero all’ultimo
quarto dell’XI secolo, e di spostarne
la localizzazione da Pistoia alla Terra
d’Otranto.

20 Cfr. Testi pistoiesi della fine del Dugen-
to e dei primi del Trecento, a cura di Paola
Manni, Firenze, Accademia della Crusca,
1990, pp. 297-309, ’edizione ¢ inclusa nel
corpus del TLIO.



